Kiskunmajsa Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
2/2011.

Jegvzokonyyv

Késziilt Kiskunmajsa Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének 2011. februar 21-én hétfén
17 orai kezdettel a Polgarmesteri Hivatal tanacskozd termében megtartott rendkivili tilésérol.

Jelen vannak

az Onkormanyzat részérol:

Dosai Imre, Farkas Zoltan, Lendér Julianna, Mozer Gyula, Nyerges Benjamin, Szikora
Lajosné, Szikora Tibor és Terbe Zoltan képviseldk, Faludi Tamds polgarmester,
Abonyi Henrik és Fogl Andras alpolgarmesterek /11 £6-100%/.

Jelen vannak tovabba:
Dr. Toth Maria jegyz6, dr. Lenkefi Attila tgyvéd, dr. Csomor Sandor kiskunmajsai
lakos, Csap6 Arpad (Kunsagi Hirlap), Zsamboki Déra (Petéfi Népe), valamint a Catel
Kébeltelevizié munkatarsai.

Faludi Tamés polgarmester kdszontotte a megjelenteket, megallapitotta, hogy 11 képviseld
jelen van, az (lés hatarozatképes, majd az Onkormanyzat 2011. évi masodik tilését megnyitja.
JegyzOkonyv hitelesitéknek Szikora Tibor és Dosai Imre képviselOket javasolta, és kérte, aki
a jegyzOkonyv hitelesitok személyével egyetért, kézfelemeléssel jelezze.

Kiskunmajsa Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete 11 igen szavazattal -
ellenszavazat és tartozkodéas nélkil — elfogadta a jegyzokonyv hitelesiték személyét.

Faludi Tamas polgdrmester:

A mai uléstunk apropdja, hogy 5 képviseld alairasaval érkezett egy javaslat rendkiviili tilés
Osszehivasara. Egy Kkis fejtorést okozott a kérés, ugyanis olyan témaban kértek
Képvisel6tarsaink a rendkiviili iilés dsszehivasat, amire képviseldnek elbterjesztési joga nincs.
Alpolgarmestert valasztani és visszahivni csak polgdrmesteri eldterjesztés alapjan lehet. Ettdl
fuggetlendl a rendkivili Glés 6ssze lett hivva, a napirend meg van jel6lve, amit meg fogok
szavaztatni. De Ugyrendben szeretném Kijelenteni Képvisel6tarsaimnak, hogy én ezt a
napirendet nem fogadom be, nem az ¢én elbterjesztésem. Arra kérek mindenkit, hogy
hozzaszolasdban igyekezzen engem meggydzni arrdl, hogy az iilés végére az érvek alapjan be
tudjam fogadni, és esetleg tegyek eldterjesztést. Amennyiben ez nem sikertl, és nem tudom
befogadni, nem teszek eléterjesztést, nem lesz errdl szavazas.

Egyetlen napirendi pontunk Abonyi Henrik alpolgadrmester megbizasanak visszavonasa. A
napirenddel kapcsolatban kérdés, javaslat van-e? Amennyiben nincs, elfogadésra ajanlom, aki
egyeteért, kézfelemeléssel jelezze.

Kiskunmajsa Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testilete 6 igen szavazattal — 3
ellenszavazattal 2 tartézkodas mellett — a napirendet elfogadta.

Napirend

1./ Abonyi Henrik alpolgérmesteri megbizésanak visszavonasa
Eléadd: A mellékelt 6nallé képviseldi inditvanyban szerepld képviselok



1/Napirend
Abonyi Henrik alpolgdrmesteri megbizadsanak visszavonasa

El6ado: A mellékelt 6nallo képvisel6i inditvanyban szerepld képvisel6k
/Onall6 képviseldi inditvany mellékelve./

Faludi Tamas polgarmester Abonyi Henrik alpolgarmesternek adja at a sz6t.

Abonyi Henrik alpolgdrmester:

Szeretném a Képviselo-testiletet megkovetni, elnézést keérek, hogy ilyen helyzet miatt kell
Kiskunmajsa Varos Onkorményzatinak képviseld-testuileti tlést tartani. Ahogyan azt mar
megtettem a media nyilvanossagan keresztul, akit barmilyen forméban is az elmult
idészakban a stilusombodl adodoan megsértettem, attdl elnézést kértem, és ezt a tovabbiakban
is tartom. Viszont ettdl fiiggetleniil nem lehet elvonatkoztatni attdl, hogy sokkal t6bbrél van
itt sz6, mert olyan dolgok és olyan védak is értek, amelyek hazugok, alaptalanok és
egyértelmiien sértéek a személyemre nézve. Ennyit szerettem volna eléljaréban elmondani, a
tovabbiak, az {ilés tovabbi részében jogi képviselém fog eljarni ebben a kérdésben.

Faludi Tamas polgarmester:

Szeretném bemutatni dr. Lenkefi Attila tigyvéd urat, 6 Abonyi Henrik alpolgarmester ur jogi
megbizottja, itt van a megbizolevele, ettél kezdve Ugyvéd ar fog Alpolgarmester Ur helyett
beszélni.

Dr. Lenkefi Attila igyvéd:

Lenkefi Attila (gyved vagyok, Alpolgarmester Ur bizott meg engem a jogi képviseletével,
aminek egy szegmense, hogy jelen képvisel6-testileti tlésen is képviseljem a jogait. Tébbféle
aspektusbol kell eljarnom az & vonatkozasaban, polgarjogi és biintetdjogi aspektusbol. A
szakterliletem a kriminalisztika, alapvetden jelen képviselo-testiileti {ilésen ebbdl a
szegmensbdl kivanok jelen lenni és figyelemmel kisérni azt, hogy az egyébként is betartando
torvenyesseg mellett e vonatkozasban is minden ugy térténjen, ahogy kell.

Mindannyian ismerjik azt a felmerilt helyzetet, ami alapjan a kulonféle média és egyéb
hiresztelések soran 6 latokorbe keriilt. Nem kivanok részletekbe bonyolodni, azt mindenki
ismeri. Egyetlen kérdésre kivanok reagalni, ez a kérdés generdlodik mindenkiben, aki ismeri a
torténetet, hogy ha és amennyiben valoban valaki az Ugyfelem szamitdgépes rendszerén, a
Facebook-on keresztil illetéktelendl jart el, akkor miért nem tett feljelentést, miért nem kért
jogi eljarast? Ez mindenkiben felmeril, alapvetéen 6 ezzel keresett meg engem. Amikor a
médidban felrepiiltek ezek a hiresztelések, megkeresett, kimondottan biintetdjogi aspektusbol
kérte, hogy tegyiik meg a megfeleld cljarasokat. Egyrészt tapasztalatombodl kiindulva,
maésrészt az gy specifikumait megvizsgalva késObbiek soran ismételten talalkozva vele
elmondtam, hogy nem tartom indokoltnak, eredményesnek azt, ha mi ebbe belekezdink.
Ugyanis 6 mar nekem atadta azt a feljegyzést, amelyet Farkas Zoltan igazgatd rt6l kapott,
amelyben felszdlitotta az lgazgatd ar, hogy azonnal torélje ezt a Facebook-ot, melyet 6 mar
meg is tett. Egyreészt ez az oka, masrészt, aki ismeri a szamitdgépes rendszereket és az ezzel
kapcsolatos biincselekményeket, még €16 Facebook-kal kapcsolatban is szinte lehetetlen
nyomon kdvetni, hogy ki, milyen oldalrdl 1ép be. Torolttel kapcsolatban pedig teljesen
lehetetlen. Azt tanacsoltam neki, hogy idejét, energidjat, pénzét ne erre fecsérelje, én adtam
neki azt a tandcsot, hogy egy parttalan biintetdeljarasba valé bocsatkozas barmiféle
eredménnyel jarna. Ez az oka, hogy ebben nem inditott biintetéeljarast.

A 16 kérdésrdl beszEltiink, egyéb kérdés jelen forumon nem kivanok bolygatni.




Faludi Tamas polgarmester kéri a képviseloket, tegyék meg észrevételeiket.

Dosai Imre képvisel6:

Oriilok, hogy a birdsagi hangulat visszatér az 6nkormanyzati hangulattd. A kezdeményez
képviseldk nevében teszem meg hozzaszélasomat. Ugyrendi jellegii hozzaszoldsom van,
ugyanis Polgarmester Ur eldszor kikiildott egy nyilt iilésre vonatkozé meghivét, utana mult
héten kaptunk egy azt modositdt, hogy zart Glést hiv 6ssze, most pedig itt azt tapasztaljuk,
hogy mégis nyilvanos tlés. Gondolom, meg kellett ezt alaposan koreografalni, hogy ennyi
valtozason ment keresztil. Ennek okaira kivancsi lennék, hogy miért valtozott egy ilyen
egyszert {ilés ennyiszer az iilés forméajat tekintve.

Az 5 képviseld az irasban eljuttatott kezdeményezését fenntartja hatarozottan, és tovabbra is
javasoljuk, kezdeményezzilkk Polgarmesternél, hogy tegye meg a javaslatat Abonyi Henrik
alpolgarmester megbizatasanak visszavonasara a Testilet felé. Az indokaink sem valtoztak,
hiszen azokat, ami alapjan megtettiik, Polgarmester ur is megkapta e-mailen, mint ahogy a mi
frakcionkhoz is eljutott e-mailen lgazgatd Ur jovoltdbol. Ezt nem kivanom kiegésziteni.
Javaslatunk az, hogy Polgarmester Ur tegye fel szavazasra Abonyi Henrik alpolgarmester
visszahivasat.

Faludi Tamas polgdrmester:

Hogy birdsagi hangulat lenne, kikérem magamnak. Az tigy kapcsan, ha valaki jogi képvisel6t
megkér, és eljon, az nem birdsagi hangulat, teljesen normalis és korrekt dolog, féleg egy ilyen
horderejii ligyben, amikor orszagos média van megmozgatva. Nem tudom miért, kinek
érdekében jaratjak le egyes képviselOtarsaim Kiskunmajsat azota is folyamatosan. Lehet
koreografiaként értékelni, de képzelje bele magéat barki Abonyi Henrik alpolgarmester ar
helyzetébe akkor, amikor egyik pillanatban ilyen tamadas éri, masik pillanatban olyan
pletykat hall, és ez megy mar 3 hete Kiskunmajsan, hogy hihetetlen modon probalunk valakit
besarozni, lejaratni, nem csoda az, hogy meggondolja magat, és azt mondja, hogy mégiscsak
inkabb zart Glést kér. En koszoném szépen Alpolgarmester Grnak, hogy az utolsé pillanatban
mégis elfogadta azt, hogy nem szabad és nincs is miért elbujni, felvallalta a nyilt Glést. AKki
ugy érzi, hogy koreografia, legyen koreografia. Nem tudom melyik igazgaté Urra gondolt, aki
elklldte az e-maileket, hova, kinek és miért? Amit Alpolgarmester Ur most elmondott, és amit
Ondk leirtak 3 mondatban, az nem igazan gyéz meg még semmirdl sem. Kire gondol, hogy
igazgatd ur elkiildte, igazgatd tirnak koszonhetden az e-mailek korbementek. Nem tudom,
hogy milyen e-mail és mit kellene nézni?

Dosai Imre képvisel6:

Nem mondtam ilyet, hanem hogy lgazgatd Ur jovoltabol mi is tudomast szereztiink errél,
megmutatta azt az e-mailt, amit & is kapott Ddézsané Mihdlka Erzsébettdl, akitdl On is
megkapta ezt az értesitést.

Polgarmester Ur, engedje meg hogy pontositsam, mert én is érintettnek érzem magam, hogy
képviseldtarsa lejaratja a varos. Magam részérdl hatarozottan visszautasitom, semmi koziink a
médiaban megjelent Ugyekhez. Egy ilyen tgyre a média gondolom mindenhol érzékeny és
rékap. Ha Abonyi Ur azzal kezdte, hogy sajnélja, hogy ilyen helyzetbe kellett hozni a
Képvisel$-testilletet, biztos meg van ra az oka, hogy sajnalkozik. En is sajnalom, hogy altala
ilyen helyzetbe kerlt Kiskunmajsa varosa. Nem csak a Testlletet kell ez alatt érteni, az egesz
varos kellemetlen helyzetbe kerult.

Faludi Tamas polgarmester:
Nem fogja elére vinni a mai iilésiinket, ha probaljuk egymas szavait kiforgatni, nem ezt
értettem ki Alpolgarmester Ur szavaibdl, amit Ddsai ar mond.




Mozer Gyula képviselo:

Azt, hogy most errdl a kérdésrdl tudunk beszélni, az egy szavazaton mult. A jelenlegi
varosvezetésben 5 ember gy gondolta, hogy err6l ne is beszéljiink ma, 6 ember 6 szavazata
tette lehetdvé, hogy errdl beszélhetiink. Azt szeretném megkérdezni Polgarmester urtol, hogy
mit kivan tenni ebben az lgyben? Kivan-e tenni barmit? Vagy zarjuk le és ne torténjen
semmi? Alpolgarmester Grtdl pedig Ugyvéd Gron keresztiil kérdezem azt, hogy amire
hivatkozott, artatlansag vélelme, és azt javasolta, hogy ne tegyen feljelentést Alpolgarmester
Ur a Facebook feltoréssel kapcsolatban. Leger6sebb érv Alpolgarmester ur részérdl, hogy a
Facebook bejegyzésekre ugy hivatkozik, hogy nem 6 irta, hanem feltorték az oldalat. Tobb
képviselot ezzel gy06zott meg arrdl, hogy ez ragalom, alaptalan vadaskodas az, ami vele
szemben megfogalmazodik. Tobb képvisel6 azért fogalmazta meg azt a véleményeét, hogy
amig nem tud biztosat, nem kivan palcat torni Alpolgarmester Ur felett. Ez méltanyolhatd
velemény. Fuggetlendl attol, hogy megjelentettem allaspontomat itt, helyben, ami vagy
elhamarkodott volt, vagy nem, de azzal, hogy nincs konkrét bizonyiték, én sem tudok mit
kezdeni, nem tudok egyértelmli megfogalmazast tenni. Ugyanakkor azt gondolom, hogy
ebben a kérdésben rendkiviil fontos annak kideritése, hogy valoban 0 irta, vagy nem 0 irta?
Részemrdl és tobbek részérdl ez rendkiviil fontos. S6t nem is értem, hogy ezt miért nem tette
meg az elsO pillanatban, miért nem tette meg, amit egyébként megigért kiilonbozd
beszélgetéseket és forumokon, hogy azonnal feljelentést fog tenni a sajat védelme érdekében.
Ezt miért nem tette meg? Ezért Ugyvéd Gron keresztiil Alpolgarmester Grtdl azt szeretném
kérni, hogy mindenképpen ezt a feljelentést tegye meg, mert ez részemre — elézetes
megbeszéléseken ugy tlint, hogy masok részére is — egy megnyugtatd valasz lenne, hogy
egyértelmiien kideriiljon, hogy ezt nem 0 irta. Ezt egyértelmiien ki lehet deriteni a mai
vilagban ismereteim szerint, a profil letorlése utan ezek az informacidk nem tiinnek el, ezt egy
vizsgalat ki fogja deriteni. Ez rendkiviil fontos, gesztus értékii cselekedet lenne
Alpolgarmester ur részérdl, mint ahogy az is az, ha ez elmarad.

Dr. Lenkefi Attila Ugyvéd:

Ahogy kezdtem, biintet6jogi, és kizar6lag nagyon élesen kriminalisztikai szempontbol
véleményeztem a megkeresését. Ismételten hangsulyozom, ezzel keresett meg, megkerdezte,
hogy allaspontom és bintet6jogi tapasztalatom alapjan milyen redlis esélye van, ha
belebonyolodik egy biintet6eljarasba, annak kimenetele hogyan varhaté? EImondtam neki azt,
amit itt Ondknek is, hogy nem latom realis esélyét, hogy egy parttalan biintetdeljaras a végén
eredménnyel zarulna. Moézer Ur szavait hasznalva gesztus értékli lenne, ezt nem vitatom.
Ahogy kezdtem, nem szakterliletem sem az énkormanyzati jog, sem a polgarjog, kimondottan
biintetdjogi  szempontbdl nyilatkoztam szamara. Hogy gesztus értéki-e, hogy
belebonyoldédunk egy id6t, energiat, pénzt nem kimélé biintet6eljardsba? Nem az én tisztem
megitélni, hogy milyen szinben tiinteti fel a sértettet, hiszen ¢ ebben a biintetéeljarasban
sértettként fungélna. En ezt nem vizsgiltam, kimondottan biintetdjogi aspektusbol adtam
valaszt, amit jelenleg is fenntartok, az 6 kompetenciaja eldénteni. Abban az esetben, ha ez
agy alakul, nyilvan akadalya nincs, csak én teljesen feleslegesnek tartom és tartottam is, a
gesztus ertéket nem vizsgaltam.

Ddsai Imre képviselo:
Kérdésem van Ugyvéd darhoz. Ha tortént visszaélés a személyazonossaggal,
blincselekménynek mindsiil-e?

Dr. Lenkefi Attila igyvéd:
JO kérdés, be kellene egyéaltalan azt hatarolnunk, hogy milyen fajta biincselekményrol
beszéliink. Tobbféle biincselekmény is szoba johetne, nyilvan anélkil, hogy egy ugyet nem




kezdunk el, egy ilyen feljelentés akként torténhetne - egy hipotézisrdl beszéliink-, hogy “a
sérelmemre elkdvetett alabbi bilincselekmény miatt”, és a hatdsdg eldonti, hogy egyéltalan
tortént-e biincselekmény? Komolytalannak tiinnék, ha egy nem 1étez6 feljelentésben egy nem
1étezd blincselekménnyel kapcsolatosan akarnék jogi allasfoglalast adni. Egy hatésag elkezdi
ezt az eljarast, ha elkezdi, ugyanis lehetdsége van Ggynevezett feljelentés-kiegészitésre, ahol
30 nap alatt eldonti, hogy megfelel6 adatok vannak-e arra, hogy biincselekmény miatt
kezdeményezhessen eljarast? Ezt kovetden jutunk csak el arra a szintre, hogy arrdl tudjunk
véleményt adni, hogy ez milyen blincselekmény. A valasz a kérdésre, elsé nekifutasbol erre
nem lehet valaszt adni, hogy ez milyen biincselekmény lehetne.

Dosai Imre képvisel6:

Csak annyit kérdeztem, hogy biincselekmény-e? Ezt nem sikerult kideriteni. Nyilvan az én
ismereteim ezen a téren eléggé korlatozottak, de én is utana érdeklddtem egy-két ismerdsnél,
hogy ez a cselekmény minek mindsithet6? Nekem egyértelmiien azt jelezték, hogy
személyazonossaggal vald visszaélés biincselekmény. Bilincselekményben barki tehet
feljelentést. En is csatlakozom Mozer Gyula képviseldtarsamhoz, hogy legjobb és
leghihetébb, ha a sértett fél tesz ilyen esetben feljelentést. En is erre biztatnam Abonyi
Henriket azért, hogy tisztdzhassuk mind az ¢ allaspontjat, mind a varos felelésségét ebben az
iigyben. Tegye meg a blintetd feljelentést a Facebook feltdrésében és a személyazonossaggal
valdé visszaélés (igyében. Egy hatarozati javaslatot is szeretnék tenni, amennyiben
Polgarmester Gr nem veszi magahoz a kezdeményezést. Azt javaslom a Testiletnek, hogy
adjunk csitortokig, testileti tlésig haladékot Abonyi Henrik alpolgarmester urnak, hogy
tegye meg a feljelentést a két ligyben. Amennyiben nem, —ha ez ekkora nyilvanossagot kapott,
hogy blincselekmény tortént — azt hiszem, hogy koételességunk is a tudomasunkra jutott
feltételezett biincselekményben feljelentést tenni, akkor csiitortokén a Testilet meg tudja
tenni a feljelentést.

Faludi Tamas polgarmester:

Jol értem KépviselGtarsamat, azt szeretné majd csiitortokon, hogy a Képviselo-testilet
szavazzon azért, hogy tegyen feljelentést, mert esetleg feltorték Abonyi Henrik
alpolgarmester Ur magan levelezését, Facebookjat. Lehet ebben feljelentést tenni, Ugyvéd ur?

Ddsai Imre képviselo:
Személyazonossaggal vald visszaélés és a Facebook honlap feltérése tigyeben.

Faludi Tamas polgarmester: )
Személyazonossag megsertése tigyében az érintetten kivil mas tehet-e feljelentést, Ugyved
ar?

Dr. Lenkefi Attila Ugyvéd:

Vélemeényem szerint nem, de - ahogy elmondtam az elején — ahhoz, hogy hogy barki
barmilyen tgyben feljelentést tegyen, az a sajat kompetenciaja es megteheti. Hogy ebbdl lesz-
¢ biintetéeljaras, azt nyilvdn a hatdsdg feladata elddnteni. 22 éve foglalkozom biintetd
ugyekkel, nem talalkoztam még olyan személyi-, akar biintetd, akar polgari tiggyel, ahol nem
a sértett lett volna a feljelentd, de nyilvan ettdl lehet ilyen.

Dosai Imre képvisel6:

Azt hangsulyoznam, hogy itt nem csak a sertett érintett ebben az tigyben, hanem a média altal
egész Kiskunmajsa varosa érintett lehet. Nekiink, Képviseloknek, és a varosért feleldsséget
érzOknek legalabb annyira fontos, hogy ez az iigy tisztdzodjon, hogy valoban Kiskunmajsa




Alpolgarmesterét érhetik-e ezek a vadak, vagy valaki jogtalanul visszaélt az 6
szemelyazonossagaval. Ez szerintem az gy kimenetele szempontjabol, Kiskunmajsa
megitélése szempontjabol, Abonyi Henrik megitélése szempontjdbol halaszthatatlan és
elengedhetetlen dolog.

Faludi Tamas polgarmester:

Amit Désai képviseldtarsam mond a médiaval kapcsolatban, hogy az orszagos média ezzel
foglalkozott, az nekem is koszOonhetd, mert nyilatkoztam. Terbe Zoltan és Farkas Zoltan
képviseloknek is koszonhetd, mert nyilatkoztak. Ha mi akkor nem vallaljuk a nyilatkozatokat,
akkor nincs orszagos média ugy. De miért ne mondhatta volna el barki a véleményét, csak
utdna ne hivatkozzunk arra vissza. Egyebként Abonyi Henrik alpolgarmester Ur azért nem
tudott akkor nyilatkozni, mert Ersekcsanadon volt konferencian.

Dosai Imre képvisel6tarsamnak van egy javaslata, kérem, fogalmazza meg, hogy hatérozati
javaslatként szavazasra megfeleld allapotban legyen.

Dosai Imre alpolgdrmester:

Egyébként hidnyolom az SZMSZ-b6l, hogy nincs benne szd szerint, hogy aki moddositd
javaslatot tesz, az szavazasra megfeleld allapotban mondja el, hogy a Testiilet vilagosan tudja,
hogy mirdl szavaz.

Javaslom, hogy ,Kiskunmajsa Varos Onkormanyzata kérje fel Abonyi Henrik
alpolgarmestert, hogy a csutortoki képvisel-testileti tlésig tegye meg a feljelentését mind a
Facebook, mind a szemelyazonossaggal valé visszaélés iigyében, melynek 6 a sértettje, de
karvallottja lehetett és lehet Kiskunmajsa varosa is. Ebbdl a felel6sségbdl fakadoan tesszik
meg ezt a javaslatot.

Fogl Andras alpolgdrmester:

Amit Dosai Imre képviseldtarsam hianyolt, benne van a jelenlegi SZMSZ-ben. Nem
konkrétan az ligy kapcsan — bar arr6l megvan a vilagos és egyértelmii véleményem, amelyet
az elmalt 3 hétben sem véltoztattam meg — hanem Mozer képviselétdrsam megnyilvanuldsa
kapcsan a hozzaszoélasa elején szeretnéek inkabb reagalni. Olyasmi hangzott el, hogy egy
szavazaton mulott, hogy egyaltalan errdl lehet itt ma beszélni. Annyiban szeretnék reagalni,
hogy nekem nem magaval az gy kitargyalasaval, Testllet elé citadlasaval van problémam,
alapvetéen jogi, tgyrendi problémdm van. Azt eléggé vilagossd tett Polgarmester Ur,
szavazataval pedig nyomatékositotta, mint aki egyébkent egyeduiliként ebben a Testiletben az
eldterjesztés jogaval bir, ezzel az eldterjesztéssel nem ért egyet és nem fogadja be. Ez
szamomra eléggé egyértelmii, azt is meg merem kérddjelezni, hogy egyaltalan a mai testileti
ilés torvényes és jogszeri-e? Az iilést megel6zéen engem senki nem tudott arrél meggydzni,
hogy ez valéban igy van, én ezért tartozkodtam és tartdzkodni fogok a kovetkezOkben is a
Sszavazason.

Faludi Tamas polgarmester:

Elnézést kérek Mozer Gyula képviseldtarsamtol, hogy nem valaszoltam. Valoban, errdl szo
nincsen, hogy én nem akartam azt, hogy errdl ma itt beszéljiink. Miért ne beszélnénk. En ezt a
napirendet nem tudom befogadni, mert erre a napirendi pontra a Képvisel6-testiiletnek nincs
joga el6terjesztést tenni. Ha Ugy fogalmazzuk, hogy Abonyi Henrik alpolgarmester ar kordl
kialakult sajnalatos helyzet megtargyalasa, én magam is megszavazom. De a visszahivasat
nem tudom megszavazni, mert arrdl Képviseldtarsaimnak nincs joga eldterjesztést tenni.
Javaslatot tehet a Képvisel6-testlilet a polgarmesternek barmit. Ebben az esetben javaslatot
tehet, de azt sem ebben az elbterjesztett formaban.




Viszont felteszem szavazasra Dodsai Imre képviselotarsam altal elmondottakat. Azzal
kapcsolatban van-e még valakinek hozzaszélni valdja?

Dr. Csomor Sandor allampolgar az lés elején hozzaszdlasi jegyet juttatott el hozzam, atadom
neki a szot.

Dr. Csomor Sandor Kiskunmajsa, Kdnyok u. 3. szam alatti lakos:

Dosai Imre képviseld ur javaslatdhoz van egy konstruktiv javaslatom. Eldzetesen szeretném
felhivni a figyelmet arra, hogy analogiat alkalmaznék Fogl alpolgarmester urral egyetértve,
hogy példaul a Jegyz6 asszony jogosult aljegyz6t jeldlni, mennyire tudnak Ondk megtargyalni
az aljegyz6 személyét, ha 6 nem javasolna senkit? Ilyen egyszeri analdgia van. A mai
testlleti Ulés véleményem szerint illegitim, de lehet err6l beszélni.

Képviseld urnak az volt a javaslata, targyalja a Testiilet csiitortokon azt, hogy a Képviselo-
testiilet tesz feljelentést. Lenne egy inditvanyom, hogy a Képviselé-testiilet azt is targyalja
meg - mert az szerintem hivatali visszaélés esete, személyes adatokkal valo visszaélés-,
amikor a mult ciklus vége felé egy hivatali vezetd két képviselének a személyes adataival
visszaélve, Oket lejaratva hivatali dolgozokkal fényképfelvételeket készittetett és elfelejtett
szabalysértési feljelentést tenni. Visszafordult sajat magaba a dolog, ezzel kapcsolatosan
beesett a postaladamba néhany irat, szivesen segitek a Polgarmester drnak késziteni egy
eléterjesztést. Itt a sértett gyakorlatilag a kozhatalom, és nem pedig egy maganszemély, itt
hivatali hatalommal visszaélésr6l lehet szo.

Faludi Tamas polgarmester:
Amennyiben tobb hozzaszdlas nincs, felteszem szavazasra Doésai Imre képviseld ur altal
elmondott hatarozati javaslatot, aki azzal egyetert, kézfelemeléssel jelezze.

Kiskunmajsa Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete 7 igen szavazattal -
ellenszavazat nélkul 4 tartozkodas mellett — az alabbi hatarozatot hozta.

7/2011. sz. hatarozat
Abonyi Henrik alpolgarmester altali feljelentés

Hatarozat

Kiskunmajsa Varos Onkormanyzata felkéri Abonyi Henrik alpolgarmestert, hogy a 2011.
februar 24-i képviselo-testileti Ulésig tegyen feljelentését mind Facebookjanak feltorese,
mind a személyazonossagaval valo visszaélés ligyében, melynek 6 a sértettje, de karvallottja
lehet Kiskunmajsa varosa is.

Felelos: Faludi Tamas polgarmester

Hatarid6: 2011. februar 24.

Faludi Tamas polgarmester:
Magaval az eldterjesztéssel kapcsolatban az eléterjesztOknek mi a célja a tovabbiakban?

Dosai Imre képvisel6:

Arra szeretném mindenki figyelmét felhivni, hogy nem azt tettlik fel szavazésra, hogy hivja
vissza a Testulet, mi csak kezdeményeztik ezt. Termeészetesen mi is tudataban vagyunk, hogy
csak Polgarmester Ur teheti fel szavazasra, az (lés elején is ezt kértem Polgarmester Grtdl,
tegye fel szavazasra Abonyi alpolgarmester Ur visszahivasat. Nyilvan ezt senki nem vitatja el,
ez Polgarmester ur joga, felel6ssége, ha nem teszi meg azért, ha megteszi, azért, kiegésziteni
valom a tovabbiakban nincs.




Kolompar Orbén Kisebbséqgi sz6sz016:

Nem kivantam hozzaszéIni a témahoz, de ugy lattam, hogy az allamigazgatasi terulet
tekintetében is van egy kis zavar ma az Ulésen. Ha a meghivot és a napirendi pontot
valamilyen szinten elkezdem eértelmezni, akkor a mai rendkivili Ulés 6sszehivasa egy
bizalmatlansagi inditvany Kkereteit 06lti, ami most nem a Polgarmester, hanem az
Alpolgarmester ellen fogalmazodik meg. A Testilet barmely tagjanak joga van a
Polgarmester felé az alpolgarmesterek visszahivasa, vagy kinevezése tekintetében javaslatot
megfogalmazni. Ez egy javaslat, a Polgarmester Urnak szuverén joga ebben a kérdeskdrben
donteni, hogy a testilleti kezdeményezést hogyan merlegeli, dontését milyen
szempontrendszer alapjan hozza meg.

A hozzaszOlas, miszerint illegitim az Ulés, ezt a sz6t nem hasznalndm, a Testulet barmely
tagja barmikor az SZMSZ szerint 4 fével kezdeményezheti rendkivili Glés 0sszehivasat. Ezt
pontosan szabalyozza a majsai SZMSZ. Ebben a kérdéskdrben tényleg Polgarmester urnak
van dontesi kompetenciaja, de elnézest kérve Alpolgarmester artol, a jogi képviselettel
valamikor, amikor ez a botrany kirobbant lett volna nagyon gyorsan iallni. Talan elejét
lehetett volna venni az egész vitanak, ami ma mar megpecseteli az egész Ugyet.
Nyilvanvaloan ez nem egy személyi probléma most mér, ez egy olyan belpolitikai kérdésse
nétte ki magat, amire a politikdnak megfeleld valaszt kell adni a megfelel6 keretek kozott. Ezt
az tigyet ettdl a naptdl kezdve nem lehet lesoporni az asztalrol, errdl igen is az érintettnek, a
Testlletnek, a varoslakdknak valami olyan valaszt kell adni, ami nyugvopontra helyezi az
eseményeket. Nagyon sajnalom, hogy ez a dolog eljutott idaig, és nagyon sajnalom, hogy
akkor, amikor volt Polgarmester ur és lgazgatd ur nyilatkozott, Alpolgarmester irnak nem
volt ideje megszolalni. Akkor kellett volna rogtdon megfogalmazni a jogi feljelentést, még
akkor is, ha a jogasz allaspontja azt, hogy ezt a jogi feljelentést nem szabad megtenni, mert a
Vegeén ez nonszensz lesz, egy csomod pénzbe keriil, és lezarul blincselekmény hianyaban,
hiszen nem lehet majd megtalalni az elkovet6t. Sajnadlom, hogy ezt nem tette meg, amikor az
orszagos média elott elejét lehetett volna venni. JO lenne, ha masok is tisztaban lennének
azzal, hogy egy onkormanyzati képviselonek, polgarmesternek, alpolgarmesternek mihez van
joga az ulések tekintetében.

Faludi Tamas polgdrmester:

Engedjenek meg néhany gondolatot, mivel Kolompéar Orban ur, mint kisebbségi sz6sz6l6
emlitette a politikai vetiletét a dolognak. Szamomra igen hatarozottan politikai vetilete van,
amit szeretnék lezarni, mert jé lenne mar elkezdeni végre dolgozni, és nem minden nap ezzel
foglalkozni.

Képvisel6tarsaimnak most osztottam ki egy levelet, igaz, hogy névtelen level, és tudjak
Képviseldtarsaim, hogy mit szoktam csinalni a névtelen levéllel, de mivel a Képviselé-testulet
IS meg van szolitva, ezért osztottam ki. A Tisztelt Levélird leirja, hogy miért nem kivanja
nevét adni, kéri, hogy olvassuk fel irasat. Ett6l most eltekintenék, de annyit mindenképpen el
kell mondani, hogy egyértelmiien ¢és hatarozottan kidll Abonyi Henrik alpolgadrmester ur
mellett a levélird és azok, akikkel egyutt irtdk. Nekem milyen (izenetek jottek? Mo6zer Gyula
képvisel6 ur kérdezte, hogy esetleg milyen intézkedéseket kivanok hozni, milyen vizsgalatot?
Nem tudok milyen vizsgalatot elrendelni, hiszen akire tudtam volna hallgatni ebben az
iigyben, akinek a legelsd megszolalasi lehetdsége volt, az a szakma. A szakma véleményét
meghallgattam, a szakma allaspontjat tudom. Ebben az esetben nekem a szakma a Gimnazium
vezetdse, Igazgato ur, Igazgatohelyettes ur. Ok azt nyilatkoztak, azt iizenték, hogy mindegy
mi tortént, irtak egy szobeli figyelmeztetés megerdsitését és kimondtak a tovabbiakban, hogy
minden tovabbi nélkil Abonyi Henrik alpolgarmester Ur tanithat az intézményben, ott
maradhat a gyermekek kozott. Tehat a szakma nekem egyértelmiien azt Uzente, hogy
pedagdgusnak maradhat a helyén. Ugyanakkor kapok egy masik Uzenetet irasban, hogy




alpolgarmesterként, politikai ellenfélként vegyem le a porondrol. Ezt a kettét nem tudom
osszeegyeztetni, ez nalam teljesen szemben all egymassal. Eppen ezért én nem fogadom be
KépviselStarsaim eldterjesztését, hogy hivjam vissza Alpolgarmester urat. Ha a szakma
alkalmasnak tartja tanitasra tovabb, ha a szakma alkalmasnak tartja, hogy mindenféle
tamadas, a legaljasabb ragalmak és pletykak be nincsenek bizonyitva, addig nem tudok
masként sem donteni, sem nyilatkozni. Annyit azért el kell mondanom Gszintén, hogy hibat
kdvettem el akkor a ciklus elején, amikor Abonyi Henrik alpolgarmester urat megbiztam az
ifjusagi és oktatasi feladatokkal, mert egy olyan 6sszefliggésre nem figyeltem oda, hogy
Alpolgarmester Ur a Dézsa Gyodrgy Gimnaziumban draadd tanér is. Kialakult egy olyan
helyzet, hogy Abonyi Henrik Ur fondke az egyik Képviseldtarsunk, viszont attételes modon,
mint Alpolgarmester, ¢ lett a fonokének a fonoke. Megsziintettem ezt a kettdsséget, Abonyi
Henrik alpolgarmester urnak irtam levelet, amelyben a rd ruhazott oktatasi-, gyermek- és
ifjusagvédelmi feladatokat visszavontam, magamhoz vontam mindaddig, amig a Ddzsa
Gyorgy Gimnaziumban O6raadd. Addig Alpolgarmester ur nem rendelkezik ezekkel a
feladatokkal, ezzel ezt a kettdsséget szlintettem meg. Mast nem tudok ehhez hozzafiizni, ezért
egyenlére nem tudom befogadni ezt a javaslatot. Az elézot elfogadtam, tamogattam,
meglatjuk, mi fog kialakulni a csitortoki testileti Glésig.

Farkas Zoltan képviselo:

Elhangzott, hogy Polgarmester Ur dontésében nagy szerepet jatszott a szakma allaspontja,
nehéz a szakma &llaspontjat most egy-két mondatban 6sszegezni, de térekszem erre, bar én
akkor Polgarmester urat is tajékoztattam errdl, pont azért, nehogy politikai vonatkozasa
legyen az iskolai dontésnek. Roviden csak annyit, hogy az iskolai munkéval kapcsolatban
tudomasunk és tajékozodasunk szerint a kozalkalmazottat csak a munkahelyi feladatainak
korében végzett tevékenységéért lehet felelésségre vonni. Abonyi urnak ez a tevékenysége a
munkahelyén kiviil tortént, munkajogilag ezért 6t nem lehetett felelésségre vonni. Ezért
valasztottuk a kollegékkal konzultalva ezt a format, hogy meégis érzékeltessiik, hogy valami
olyasmi tortént — ahogy igyekeztem is réviden és szakszerlien nyilatkozni -, ami az iskola
értékrendjének nem felel meg, de munkajogilag, amire Polgarmester Gr utalt, hogy el kellett
volna kiildeniink, nem is lett volna lehetdség. Illetve akkor még befel¢ mentiink a dolgokba,
nagyon hangsulyozottan minden megbeszelést a kollegdkkal - amit ezzel kapcsolatban
folytattunk -, azzal kezdtink, hogy csak mint tanarrdl beszélink az adott tigyben, semmilyen
mas funkciojat illetéen nem. Es mint az iskola belsé rendjét illetd dologrol beszéliink. A
politikai dolognak meg a latszatat is el akartuk Kkerdlni, ezért is hoztunk ilyen dontést a
Tantestuleten bell. Vélemenyem szerint az alpolgarmesteri funkcio viszont teljesen mas, az
alapvetden erkolcsi megbizast is jelent, sok mas, nyilvan szakmai szempont is van. Es
Képviseltarsainkkal a varos egy részének véleményét képviselve gondoltuk gy, hogy ez a
kettd nem egyeztethetd Ossze.

Lendér Julianna képviseld:

Egy kérdésem van, gondolom, mas kiskunmajsai lakos is felteszi maganak. Oriilok, hogy egy
névtelen leveél itt landolt az asztalunkon, de meg szeretném kérdezni, hogy amikor egy
nevesitett levelet kapott, név szerint D6zsdné Mihalka Betti levelét, az miért a szemetesben
landolt, azt miért nem ismerhettiik meg? Miért nem lett azért egy testlleti Ulés dsszehivva,
miért egy névtelen levelet kell most itt &ttanulmanyoznom?

Faludi Tamas polgdrmester:

Azért landolt az asztalan, mert testiileti iilés el6tt néhany oraval érkezett, és a Tisztelt
Képvisel6-testiiletnek is szol. Mivel a Tisztelt Képviselo-testlilet is meg van szolitva, ezért
osztottam ki KépviselStarsaimnak. Hogy az On altal emlitett személy kinek kiildott e-
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maileket, tessék téle megkérdezni. Tessék megkérdezni, hogy a Polgdrmester kapott-e tdle e-
mailt?

Lendér Julianna képvisel6:
Nem e-mailrdl beszéltem, levélrdl. On nyilatkozta azt, hogy az elnoki iktatoban landolt az
allampolgar altal emlitett levél, errél beszéltem, az iktatasra sem kertilt.

Faludi Tamas polgarmester:
Még egyszer mondom, tessék megtudni azt, hogy én kaptam-e a polgarmesteri e-mailemre
barmilyen levelet?

Lendér Julianna képviseld:

Polgarmester ur, pont On vallotta be orszag-vilag elétt, hogy az elndki iktatoba tette a levelet.
Akkor miért kell nekem arrél meggy6z6dni, hogy érkezett-e, vagy nem? On vallotta be, hogy
igen.

Faludi Tamas polgdrmester:

Ezek szerint a Polgarmester is kovet el idonként hibat. Még egyszer mondom, tessék
megkérdezni a levél irgjatdl, hogy a Polgarmester kapott-e levelet? Vagy Faludi Tamas
kapott-e levelet a magan e-mail cimére?

Amennyiben egyéb hozzész6las nincs, a mai Ulést 17°%kor bezarom, koszoném
Képviseldtarsaimnak a megjelenést.

K. m.f.
Faludi Tamas Dr. T6th Maria
polgarmester jegyzé
Dosai Imre Szikora Tibor

jkv. hitelesito jkv. hitelesito
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